GLQBALNi NEROVNOSTI: ODKUD SE VZALY
A CIM JSOU UDRZOVANY?
Adam Cajka

Dosavadnim receptem na rozvoj zemi globalniho Jihu byl ekonomicky rtist.
Spise nez k ristu skutecné prosperity vsak dochazi spise k riistu nerovnosti
a zvysSovani tlaku na pfirodu. Jak se to stalo?

Mym zamérem je se v textu podivat se na soucasné globalni nerovnosti a jejich
hlubsi pficiny jako je kolonialni rozdéleni svéta, ohrazovani obéin v Evropé

i v koloniich a moderni pfedstava o rozvoji postaveném na ekonomickém rustu, ktera
stoji v zékladech jak budovatelského socialismu tak sou¢asného akcionarského
kapitalismu.

Organizace Oxfam kazdy rok zvefrejniuje statistiky narlistajici globalni
nerovnosti. V roce 2022 byl report Oxfamu Inequality Kills zaméFen mimo jiné
i na specifika roku s covidem, béhem néhoz bohatnuti bohatych a chudnuti
chudych bylo jesté intenzivnéjsi nez obvykle. Obdobny prehled vydava
World Inequality Report, z jehoz stranek mizeme vytahnout udaje, které
rostouci propast ilustruji. Nejbohatsich deset lidi (bilych muzt1) za obdobi
covidu zdvojnasobilo svllj majetek. Z nich hornich osm nejbohatsich dnes
disponuje stejnym majetkem jako cela chudsi polovina lidstva (viz obrazek
1). Dnes 10% nejbohatsich lidi na planeté vlastni 76 % svétového bohatstvi,
pricemz 50% chudsSich obyvatel svéta vlastni 2%. V Evropé 10% nejbohatsich
vlastni ,pouhych® 60% bohatstvi (viz obrazek 2). V CR v roce 2019 vlastnilo
nejbohatSich 10% obyvatel 64% majetku.
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Obrazek 1: Grafika znazorfiuje to ze osm nejbohatsich lidi vliastni stejné jako chudsi polovina lidstva, coz jsou
témer ¢tyfi miliardy lidi.
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Lidstvo vice nez kdy dfive méni pfirodni svét a nase ¢innost narusuje systémy
podporujici zivot. Pfijde mi vSak dulezité si uvédomit, jaka ¢ast lidstva je za
toto nié¢eni zodpovédna. Dle jinych dat Oxfamu mlizeme upfesnit, ze 10%
nejbohatsich lidi ma na svédomi 52% emisi sklenikovych plynt vyprodukovanych
mezi lety 1990 a 2015. Konkrétnim pfikladem vysoké spotfeby je vyuzivani
letecké dopravy, kde na nejbohatsi 1% pripada 50% emisi, pfi€emz pro srovnani
80% obyvatel planety letadlem nikdy neletélo. Pokud tuto perspektivu

rozs$ifime na dobu od pocatku priimyslové revoluce (18. stoleti), pak jsou podle
ekonomického antropologa Jasona Hickela zemé globalniho Severu (Evropa,
Severni Amerika, Australie) zodpovédné za vypusténi 92 % historickych emisi
sklenikovych plynt, zatimco globalni Jih (Latinska Amerika, Asie, Afrika), kde
Ziji Ctyfi pétiny populace svéta, pouze za zbylych 8 %. Hickel upozoriiuje, ze
zemé globalniho Jihu svoji environmentalni zatézi od priimyslové revoluce po
soucasnost jesté ani neprekrocCily klimatickou planetarni mez, a to dokonce

i pfi zapogitani pramyslové dlouhodobé expandujici Ciny. Za stav planety je tak
mnohem vice zodpovédny Sever a i mezi obyvateli Severu je odpovédnost za
zatéz rozdélena nerovnomeérnég, protoze pouze néktefi lidé mayji pfistup k luxusni
spotiebé (soukromé tryskace, jachty, vozové parky atp.)
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Obrazek 2: Graf zachycuje globalni nerovnost v pfijmech a v majetku v roce 2021.

Odkud nerovnost prameni, ¢im je udrZzovana a jaké jsou vyhledy na jeji snizeni?
Abychom na tyto otazky dokazali odpovédét, pomlze nam se nejprve vratit do
historie a zaméfit se na nékolik obdobi, ktera spolu na prvni pohled nesouvisi,
a pak se podivat na stale pfitomné doporucované recepty na nerovnost a myty
okolo nich.

Jak jsme se v nerovhém svété ocitli?

Je rozdil v tom, zda sou€asnou nerovnost chceme vnimat jako vedlejsi efekt
nebo nedostatek sou¢asného globalniho kapitalismu, ktery Ize opravit, nebo
jako pfirozené vyusténi toho, jak jsou trh a s nim spojené vztahy nastaveny.
Existuje vice pokustl o vysvétleni nerovnosti. Prvni pfibéh o nerovnosti je, ze by
se jednotlivci méli vice snazit, byt celkové zodpoveédnéjsi za svij zivot a vymanit
se vlastni pili z chudoby. Jiny pohled vnima jako zasadni institucionalni zmény,
a prilezitosti (dobré vladnuti, zavedeni kvot apod). Oba tyto pfibéhy opomijeji
systémovy pohled, historii a otazky moci a privilegii. Podivejme se na hlubsi
pficiny sou¢asnych nerovnosti jako je kolonialni rozdéleni svéta, ohrazovani
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obcin v Evropé i v koloniich a moderni pfedstavu o rozvoji, stojici v zakladech jak
budovatelského socialismu tak i kapitalismu.

Kapitalismus nevznikl vynalezem parniho stroje a dalSich technologii, ale jeho
zavedeni prfedchazelo mnoho spole¢enskych zmén v Evropé i v samotné Britanii.
Kromé kolonizace dal$ich kontinentt, kterou v 15. stoleti zapocéalo Spanélsko

a Portugalsko, bylo k vybudovani budouciho kapitalistického systému potfeba
zmén na evropskeé plidé. Proces ohrazovani obg&in byl systematickou mocenskou
politikou tehdejsi viadnouci vrstvy a provazelo jej zvySovani dani, zabor ptdy,
vyvlastiiovani ¢i doslova ni¢eni ob¢in (paleni trody na polich &i v sadech). Obéiny
jsou volné dostupné a komunitné spravované statky jako napt. plda, pastviny,
lesy nebo vodni zdroje. Proces ohrazovani ob&in postupné omezoval sobéstacné
zivobiti na venkoveé. V dusledku tohoto tlaku a umeélého vytvareni nedostatku
byli lidé vytlaceni z pldy, migrovali do mést jako budouci délnici v tovarnach.
Tento proces byl postaven na nasili a povstani proti nému byla mnohokrat
vojensky potlaéena. Primyslova revoluce v Britanii potfebovala chudé masy
migrujici z venkova do mést, kde lidé, dfive pracujici v zemédélstvi, dostali novou
namezdni praci v tovarnach. Némecka ekofeministka Maria Mies pouziva termin
vhitfni a vnéjsi kolonizace, pficemz jejich kombinace umoznila naslednou expanzi
kapitalismu. Nerovnost tedy béhem kolonizace zacala rist nejen globalng, ale

i v ramci evropskych zemi, kde nartstal pocet lidi bez ptdy.

Velka Britanie a jiné evropské zemeé vybudovaly sva kolonialni panstvi po

celém svété a pro sviij hospodarsky rozvoj pouzily pfirodni zdroje, zemédélskou
pldu i praci obyvatel drzav. Cely tento proces byl postaven na nasili, at uz slo

o genocidy, obchod s otroky ¢i silové udrZzovani mocenské pozice kolonizatoru.
Zamorské Kkolonie slouzily i jako odbytisté zbozi. llustrativnim pfikladem je

dovoz indické baviny, ktery umoznil rozvoj britské textilni vyroby. Péstovani
bavlny, indiga a jinych vyvoznich surovin na indickém subkontinentu snizovalo
potravinovou bezpecénost (a bylo jednim z faktort hladomort, protoze byla plda
vénovana baviné a barviviim a nikoliv potravinam) a zemé se navic pozdéji stala
z€asti zavisla na anglickém textilu. Neni nahoda, Ze symbolem indického hnuti za
nezavislost vedeného Gandhim se stal ru¢ni tkalcovsky stav symbolizujici domaci
vyrobu textilu a tim padem osvobozeni od nakupovani britského textilu.

Rozvoj nebo kolonialismus v pievieku?

Ze stredni Skoly si pamatuiji, Zze kolonialismus byl ukonen procesem
osamostatnéni jednotlivych narod, pfic¢emz mi vzdy pfislo zvlastni, Ze nékteré
predtim ani neexistovaly a jiné byly rozdéleny na mapé podle pravitka (napf.
Mali). Dekolonizace probihala od 19. stoleti (Brazilie), zrychlovala po druhé
sveétove valce a az na nékolik vyjimek byla zavr§ena koncem 60. let. Do vztahu
mezi Severem a Jihem vstoupilo téma rozvojové pomoci a spoluprace. Avsak
béhem studené valky se mnohé ,rozvojové® zemé staly kolbistém velmoci, které
je zpravidla sytily zbranémi a podporovali mistni diktatory, coz ma na staty
destruktivni dopady dodnes (napi. Demokraticka republika Kongo).

Velkou zménou byla druha svétova valka. Problém chudoby a nerovnosti mély
v druhé poloviné 20. stoleti vyresSit tzv. brettonwoodské instituce — Svétova
banka (SB), Mezinarodni ménovy fond (MMF) s Véeobecna dohoda o clech
a obchodu (GATT). Tyto instituce mély ptvodné zajistit povale¢nou obnovu,
poskytovat statiim pujcky a postupné asistovat propojovani a liberalizaci
ekonomik vstfic k volnéjsimu trhu. Jednim z nastroj(, ktery ma dopad na
zvyS$ovani nerovnosti, jsou tzv. programy strukturalniho pfizplisobeni, které
byly de facto souborem hospodarskych opatreni, které zemé musely zavést
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jako podminku k tomu, aby dostaly plj¢ky od velkych instituci. Programy

byly postaveny na neoliberalnich principech, skrze které bylo pomérné tvrdé
nastavovano prostiedi podporujici volny trh, ekonomicky riist bez ohledu na
ochranu domaciho hospodaistvi ¢i dopady na socialni sféru (snizovani prostredku
plynoucich do verejného Skolstvi, zdravotnictvi nebo podpory hromadné

dopravy). Paradoxem je, Ze napi. USA, které maji v institucich jako je SB nebo
MMF vysokou rozhodovaci pravomoc a pravo veta, se rozvinuly mimo jiné diky
ochrané domaciho trhu. Diisledkem téchto politik jsou zahrani¢ni investice

do megaprojektt (infrastruktura, tézba elektrarny, velké prehrady, specialni
ekonomické zony). Tyto projekty zvysuji HDP av§ak mnohdy za cenu vysidleni
plvodnich obyvatel, velmi nedistojnych pracovnich podminek a destrukce pfirody.
Washingtonské instituce sehraly vyznamnou roli v Sifeni trzniho hospodarstvi a ve
své misi snizovat nerovnosti budto selhaly nebo dokonce k narlistu nerovnosti
pfispivaji.

Jednim z nejvétsich mytd rozvojové spoluprace je, ze Sever rozviji Jih. Zambijska
ekonomka Dambisa Moyo upozornila na destruktivni efekt rozvojové pomoci,
ktera podporuje zavislost pfijimajicich zemi na donorech a zbavuje pfijemce
motivace a moznosti vybudovat své vlastni hospodarstvi. Typickym prikladem
destruktivni rozvojové spoluprace byl dovoz suseného mléka z Evropy (véetné
CR) do Thajska. Jelikoz EU vyrobu siln& dotovala, dovazené susené mléko bylo
levnéjsi nez mistni ¢erstvé mléko a mistni vyrobci tak zkrachovali. Dale je dllezité
si uvédomit, Zze globalni Jih poskytuje své zdroje (zemédélské produkty, primarni
komodity, vzacné kovy) a levnou pracovni silu pro poti¥eby ekonomik Severu.
Sever prosperoval diky tomu, Ze pravidla svétového obchodu byla nastavena
nerovné. Napr. Demokraticka republika Kongo patfi mezi nejbohatsi zemé svéta
co se ty€e nerostnych surovin. V zemi se tézi méd, zlato, diamanty, kobalt, uran
¢i koltan - tantalovy kov kli¢ovy pro vyrobu mikro€ipt. Kongo slouzi jako zdroj
surovin mnoha statim a technologickym firmam, av§ak z obrovského bohatstvi
takika nic neprokape obycejnym lidem. Vycet finan¢nich a materialnich tok( mezi

Severem a Jihem boura predstavu o pomahajicim Severu. Hickel mluvi o ¢istém
transferu zdroja z Jihu a tento pfesun napf. za rok 2015 vyc¢isluje na 12 miliard
tun surovin, 822 milion0 hektarl pady, 21 exajoulli energie, 188 milionl ¢lovéko-
rokll prace. Bylo to zhruba 30 nasobek toho, co putovalo ze Severu na Jih.

Krom kontroly tzemi a jejich obyvatelstva méla vSak kolonizace jeden neviditelny,
ale o to mocnéjsi dusledek, ktery je bohuzel stale aktualni. Je jim vnuceni
evropského pohledu na sveét lidem, ktefi kolonizaci prezili. Nékdy se o tomto

jevu hovoti jako o kolonizaci mysli, jejiz projevem miize byt obecné pfijimani
zapadniho modelu rozvoje, neochvéjna vira v racionalistickou védu nebo rasismus.
Ve vysledku si neumime predstavit jiné moznosti souziti. Kolonizace mysili

(a nasi schopnosti imaginace) probiha na vsech urovnich pocéinaje zakladnim
vzdélavanim nebo nedélni navstévou kostela, konce hluboce zakofenénou touhou

umoznit svym potomkuiim Zivot v kolonialnim centru, at zaziji uspéch tak, jak ho
definuje kolonizator.

Rust jako recept na nerovnost?

Stejné jako béhem druhé poloviny 20. stoleti, i dnes je hlavnhim receptem na
chudobu a nerovnosti ekonomicky rust. Vladam svéta neni doporuc¢ovan ani

tak spravedlivéjsi socialni systém, lepsi vzdélavaci systém nebo rozvoj Setrny

k pfirodé, ale prave rist se slibem jeho ,prokapavani“ mezi Sirsi populaci. Cokoliv
je dobré pro rust, je spravnou politikou, at uz je to vytvareni prostiedi pro pfimé
zahranicni investice nebo specialni ekonomické zony s omezenim jinde platné
legislativy, které vedou k zavodu ke dnu ve snizovani U€innosti environmentalni
legislativy ¢i ochrany prav zaméstnanct. Z toho plynou problémy jako je
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znecisteéni prirody a porusovani pracovnich podminek.

Prokapavani vSak zda se nefunguje a namisto ,pozvednuti velkych i malych lodi“
na pfilivové viné riistu, dochazi spiSe ke koncentraci bohatstvi a moci v rukou
uzké skupiny lidi, jak opakované ukazuje Oxfam i letosni World Inequality
Report. Kapitalismus je dnes stejné jako v minulosti postaven na umélém
vytvareni nedostatku a jeho provoz samospadem vede k oslabovani vefejné
sféry a koncentraci privatniho bohatstvi. Proces ohrazovani ob¢in jednak
pokracduje (privatizace) a je navic zesilen komodifikaci v oblastech, kde dfive
nebyla myslitelna: bydleni se stalo trzni komoditou stejné jako nase osobni data
a pozornost na sitich. Hybateli globalniho trhu jsou spiSe nez staty nadnarodni
korporace. Firmy koncentruji mnohem vice moci nez staty, které Ize s trochou
nadsazky vnimat jako subjekty na ochranu soukromého vlastnictvi. Konkrétné
Elon Musk (Tesla) nebo Jeff Bezos (Amazon) nez aby pfistoupili na potiebu
zmény globalni i osobni politiky, se radéji uchyluji k pfedstavé kolonizace jinych
planet - smérem do vesmiru, s vynalozenim extrémniho jméni. Nabizeji tak
dystopickou vizi preziti pro hrstku nejbohatsich jako pan Peter, jejich ztélesnéni
ve filmu Don’t Look Up? Ve svém jadru jsou dnesni firmy - zejména verejné
obchodovatelné spole¢nosti jako Facebook, Coca-Cola, Google, Pfizer, Amazon
- nadesignované tak, aby generovaly zisk Uzké skupiné akcionaru, u kterych se
u nich koncentruje a tim se jen dale zvysSuji nerovnosti a roste chudoba.

V otazce chudoby a receptd na ni je zasadni (a velmi problematické) to, jak
chudobu mérime. Jednou z kritik je, ze hranice extrémni chudoby stanovena
Svétovou bankou na 1,90 USD/ den je velmi nizka. Za tuto ¢astku je i na
globalnim Jihu stézi mozné piezit. To, jak se stanovuiji Cisla, s sebou nese vzdy
predpoklady a politické implikace. Pokud se hranice chudoby stanovi pfili§ nizko,
udrzuje se tim pfibéh o tom, jak mnoha lidem uspésné pomahame, ackoliv to tak
byt viibec nemusi. S hranici chudoby Ize polemizovat - kdyz ji stanovime na 5,50
dolartl, nedosahne na ni zhruba polovina lidstva. Castka, ktera by méla umoznit
asporni trochu diistojny Zivot je spiSe 7,40 dolart na den. Hickel dodava, ze pokud
bychom nad tuto hranici chtéli dostat vSechny obyvatele planety sou¢asnym
tempem prokapavani a rlistu, trvalo by to zhruba 180 let. Vzhledem k tomu,

ze ekonomicky rust se nam nedarfi oddélit od spotieby zdroju, 180 let rlistu by
neskongilo vyfeSenim chudoby, ale kolapsem planetarniho ekosystému.

Logika kapitalismu (i budovatelského socialismu) vnima riist jako Iék. Tyto
centralizované modely jsou dlouhodobé kritizovany. Na kombinaci velké ¢asti
alternativnich hlast stoji hnuti nerGistu. Nerlst vnima dosavadni recepty jako
prezitek slouzici uzké skupiné lidi z uzké skupiny zemi a navrhuje dekomodifikaci
(vynéti oblasti z trzni logiky), vétsi spravedinost a rovnost jako I€k na rust.
Ner(ist navrhuje snizovani spotieby a vyroby na globalnim Severu a redefinici
toho, co je dobry Zivot, a to tak, aby na néj mohli dosahnout i lidé na globalnim
Jihu bez toho, aniz bychom znicili biosféru.

Alternativni cesty k dobrému zivotu

Pokud chceme dosahnout globalni udrzitelnosti, nemohou jit zemé Jihu

cestou zapadniho modelu rozvoje, protoze jednak nemohou v takovém rozsahu
kolonizovat a ekosystémy planety by to uz ani neumoznily. Bohuzel, nékteré zemé
globalniho Jihu jsou dlouhodobé nuceny jit zapadni cestou rozvoje, protoze musi
splacet dluhy Svétové bance a Mezinarodnimu ménovému fondu a napliovat
jimi stanovena ekonomicka kritéria. Odpusténi dluhti (mnohdy zptisobenych
diktatory) je jednim z klicovych témat. (Pro hlubsi pochopeni Ize doporudit
vynikajici knihu Davida Graebera Dluh. Prvnich 5000 let). Vedle dluh( je dalsi
oblasti vyrovnani mezi Severem a Jihem demokratizace mezinarodnich instituci
(ve Svétové bance a Fondu maji USA diky svému postaveni prakticky pravo
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veta) a klimatické reparace.

Je-li nerust alternativou k ristovému ekonomickému systému na Severu, jak je
tomu na Jihu? Post-rozvojové mysSlenkové proudy a praxe z Jihu se v mnohém
s nerastem shoduji, sahaji mnohem hloubéji do historie a mohou byt v lecéems
inspiraci pro soucasnou praci na socialné-ekologické transformaci i pro globalni
Sever.

V roce 2012 zac¢al Ashish Kothari, jeden z vyznamnych predstavitel(l post-

rozvoje z indické environmentalni organizace Kalpavriksh shirat na indickém
subkontinentu pfiklady iniciativ, které praktikuji bud alternativni rozvoj nebo

se vUc¢i zapadnimu modelu rozvoje vymezuji a snazi se o rozvoj, ktery napliiuje
potieby lidi a neSkodi, ba naopak prospiva i jinym formam zZivota. V roce 2022
interaktivni mapa téchto prikladu Chttps://vikalpsangam.org/) obsahuje pies
1500 zaznamu (ekologické zemédélstvi, vyrobni druzstva, solarni energetika,
pfima demokracie, Zenské svépomocné skupiny). Béhem této vyzkumné a sitovaci
prace vznikla vize Radikalni ekologické demokracie, pficemz slovo radikalni
odkazuje na hledani kofentl problému, ekologicka bere v Uvahu vSechny planetarni
meze (napf. oproti sou¢asnému lUzkému zaméreni na redukci oxidu uhli¢itého)

a demokracie zkouma zaroven moznosti participace lidi na vefejném déni, které na
né ma dopad, a také smysluplné vytvareni for, odpovidajici jejich potfebam v celé
jejich pestrosti.

Ashish Kothari shira a propojuje pfiklady radikalni ekologické demokracie

z mnoha mist svéta. Jedna se o alternativni potravinoveé sité propojujici
producenty i spotiebitele, vyrobni i spotfebitelska druzstva postavena na
principu “jeden ¢len jeden hlas”, Skoly usilujici o dekolonizaci vzdélani nebo
iniciativy etického turismu. Nejvétsi myslenkovou odezvu nasel v Latinské
Americe v koncepcich vychazejicich z ,andskeé filozofie“. Jednim z nich je Buen
Vivir (,dobry Zivot®), coz je soubor myslenek, zplisob existence nebo hodnotovy
ramec, ktery nahlizi rozvoj celistvéji, v pfimém kontrastu s trznim kapitalismem,
a dale otevira moznosti dekolonizace predstavivosti o tom, co je pokrok, rozvoj

a dobry Zivot v souladu s pfirodnim svétem. Buen Vivir patrné vychazi ze starsiho
domorodého konceptu Sumak Kawsay (nhapf. ,Zivot v rovnovaze“ nebo .existence
plna Zivota®), ktery lehce upravuje, a tak je Buen Vivir aplikovatelny politicky

a srozumitelny i podle zapadnich kulturnich vzorc(l. Sumak Kawsay predstavuje
odlisny zplisob byti, nebot v tomto modu byti je ekonomicka i jina spravedinost
nahlizena nejen z perspektivy lidi, ale i ostatnich tvor(, zivé Matky Zemé& (Pacha-
Mama) a dal$ich ne-lidskych spoleéenstev, véetné odusevnélych horstev, vod

a lesu. Zjednodusené rfeceno kvalita byti je zaloZzena na propojenosti s okolnim
svétem a na jejim postupném prohlubovani na trovni osobni, rodinné, komunitni

i regionalni. Prikladem m{ize byt Bolivie, ktera v roce 2012 zavedla Zakon

o pravech Matky Zemé.

Koncepty z Jihu mohou inspirovat nerlistové hnuti na Severu ale i tim, jak se
organizovat a rozSifovat predstavivost o tom, jak se vztahovat k sobé a zivému
svétu (nikoliv pfirodnim zdrojum poskytujicim ekosystémové sluzby). Rizikem
zlistava jejich dezinterpretace, romantizace nebo zjednoduseni ve stylu new age,
protoze tak muze dojit k nepochopeni podstaty koncepttl, unahlenému upusténi
od veskeré zapadni védy nebo ke zneuziti formou komercializace. Nertst se
muze z post-rozvojovych pristupl na globalnim Jihu inspirovat jejich ontologii,
mnozstvim a diverzitou ekonomickych alternativ i existujicimi demokraticky
spravovanymi ob¢inami.Spole¢né tyto pristupy nabizeji cestu k dekolonizaci
vztah( i mysleni.
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